
意見ア-１

「指定要件」と「評価項目」を区別しました

それに伴い、項目名を「指定要件」「確認事項」「判定」に修正しました

事務局修正

指定要件や評価項目の基となる「指定方針」を追加しました

事務局修正

参考として指定方針を記載しました

事務局修正

「指標」を「評価指標」に修正しました

意見ア-２

「景観資源としての特徴」を「景観調和・象徴性」

という名称に変更しました

意見ア-２

２つ目の評価指標として、「②住民や利用者（来訪

者）に認知され、人を集めているもの」を追加しました

事務局修正

「単位とする」を追記しました

意見ア-３

国総研のいう「観光性」「指標性」を評価根拠として記載

しました。※「指標性」とは「ランドマーク的な」という意味

意見ア-２

観光名所となっていたり、ランドマーク的な役割を持つもの

を評価できるようにしました

事務局修正

「建造物」の定義をより広い意味で

捉える注釈を追加しました

事務局修正

言葉を捕捉しました

新（赤字部分が修正箇所）



旧（第7回審議会で報告したもの）



意見ア-１

「指定要件」と「評価項目」を区別しました

それに伴い、項目名を「指定要件」「確認事項」「判定」に修正しました

事務局修正

指定要件や評価項目の基となる「指定方針」を追加しました

事務局修正

参考として指定方針を記載しました

事務局修正

「単位とする」を追記しました

意見ア-２

「景観調和・象徴性」の評価項目は樹木にも準用

できるため、追加しました

事務局修正

「指標」を「評価指標」に修正しました

意見ア-２

２つ目の評価指標として、「②住民や利用者（来訪

者）に認知され、目的性を持つもの」を追加しました。

意見ア-２

観光名所となっていたり、ランドマーク的な役割を持つもの

を評価できるようにしました

意見ア-３

国総研のいう「観光性」「指標性」を評価根拠として記載

しました。※「指標性」とは「ランドマーク的な」という意味

新（赤字部分が修正箇所）



旧（第7回審議会で報告したもの）


